ПИРА.ЛЬЫМ БАМТИ, 


30 Тюня № 12, 1805 года 


и 30 чисель. ересых 
Подписка: принимается въ Редакщёи Мин 
Вфдомостей въ МИНСКУ. р 
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ДВЙСТВиЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА. 


0 сохранвв!и молодняковъ древесной породы отъ употреб- 
ион на украшен въ ифкоторые праздничные дни хра- 
мовъ, жилыхъ помфщен!й и проч. 


(вятфипий Сунодь слушали предложеше г. Оберъ-Проку- 
Юра, за № 617, въ ‘коемъ изъяснено, что издревле-идущй 
|бычай, каждогодно, въ день Св. Троицы, украшать храмы, 
илыя помфщеюня и разные предметы молодыми деревцами 
®резы, по мнзнво министерства государственныхь иму- 
Ществь, не можеть не имфть дурнаго вмявя на цЪлость 
№0въ. Истреблеше съ этою цфлью молодняковъ весьма 
Цнной древесной породы всегда составляло весьма, значи- 
Иывную ‚потерю, такъ какъ общее годичное число вырубае- 
Мыхь для этого березокъь можеть быть опред$лено если не 
Мыдонами то многими сотнями тысячъ. Въ послфднев же 
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время, когда съ постепеннымь увеличешемъ народонаселе. 
вы, распространешемъ земледьшя, развимемъ разнаго рода 
промышленности, а также желфзнодорожнаго двла, съ од 
ной стороны постепенно уменьшается площать лФеовъ, 1 
съ другой все болфе и болфе возрастаеть требоване ва 
лЬсные матер!алы, годичная, безъ особенной пользы, выруб- 
ка множества молодыхъ березъ можеть быть названа поте 
рою уже громадною. Признавая поэтому своевременнымь 
принять мфры противъ такого нерасчетливаго пользования 
лЪсами, статсъ-секретарь Валуевъ просить г. Оберь-Ироку- 
рора предложить на обсужденще СвятВйшаго Сунода вопросы 
о необходимости предоставить всему вообще. духовенству 
чтобы храмы въ день Св. Троицы, а равно и въ дру 
праздники украшались цвфтами, кустарными и полукуста) 
ными растенями, вЪтвями деревъ и т.п., но, отнюдь нем 
лодыми деревцами березы и вообще не деревцами какихь бы 
то ни было породъ. Приказали: Принимая вознимамь 
что украшене каждогодно въ день Св. Тронцы. храмов 
жилыхъ помфщенй и разныхъ предметовъ молодыми дер 
‹цами березы и другихъ породф установлено не церковиим 
правилами, а народнымъ обычаем, СвятЪипий Сунодь и 
ходить, что приняме мфръь къ искоренению сего обычая 
вреднаго, по отзыву министра государственныхь имущеетвы 
для отечественнаго лФсоводства, зависить оть иодлежащах 
тражданскаго начальства. Въ видахъ же содЪйстня 60 010; 
ропы 'духовнаго начальства къ искоренению сего обычая 
СвятЪйций Сунодъ опредфляеть: поручить православному д} 
ховенству объясняя, при всякомъ удобномъ случа прихо 
жанамь о могущемь послФдовать вредф для лЪенато хоз 
ства оть истребленя молодыхъ деревь березы и дру 
породь для украшеня храмовъ въ нфкоторые праздничия 
дни, убъждаль прихожанъ, чтобы они, для украшешя хр 
мовъ въ день Св. Троицы, & равно и въ друге праздник 
употребляли цвъты, кустарныя и полукустарныя растени 
вфтви деревъ и т. п. О чемъ для исполненя объявить ци 
кулярно по духовному вЪдомству печатными указами. № 
23 дня 1875 года. 
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0 печатан!и по новому образну бланковъ для метриче- 
скихъ листовъ и другихъ церковныхъ документовъ. 


Слятфйпий Суводъ слушали предложене г. Оберъ-Проку- 
рора за № 291, съ приложешемъ представленнаго конто- 
рою московской синодальной типографит образца новой фор- 
м5 бланковъ для метрическихь листовь и другихъ цервов- 
ныхъ документовъ. Въ этой форм знаки льва, и единорога 
амфнены гербомъь двуглаваго орла, съ подписью подъ 
онымъ: «Московской Сунодальной Типографии», а в® пре- 
дупреждеше контрафакщи установлены затоловки, напеча- 
танные церковно-славянскимъ (ординарно-библейнымъ) шриф- 
Томь. И по справкё приказали: Утвердивъ сей обра- 
зецъь, предоставить хозяйственному управлению сдфлать над- 
лежащее распоряжене о напечатани по сему образцу блан- 
вовъ для метрическихъ записей, съ тЪмЪ, кавкъ выражено 
вь опредфлени Святфйшаго Сунода 6 ноября 1874 г. (15 
января 1875 г., чтобы метричесве бланки, отпечатанные 
по новому образцу, отпускались изъ конторы типогрифи въ 
хонсисторш, по удостовфреши сими послФдними въ совер- 
шенномъ израсходовани имфющихся ВЪ ПУЪ распоряжении 
(ланковь прежней формы. О чемъ и объявить циркулярно 
по духовному вЪдомству печатными указами. Мая 17 дня 
1875 года. 


ИНОЕПАРХТАЛЬНОЕ РАСПОРЯЖЕНИЕ. 


Донскаго епархТальнаго начальства разъяснен!е — 

иносительно крешешя нехрисманъ и дфтей ихъ, 

 тавже и расторженя браковъ тфхъ изънихъ, кои 
приняли православную христанекую в$ру. 


Одинъ изъ блаточинныхь донской епархш, велфдетве 
недоумфн1я одного изъ подвфломыхь ему священниковъ, 
(братился телеграммою къ его высокопреосвященству за 
изрфшентемь вопроса: «можно-ли крестить калмычку ‘съ 
 младенцемь безъ соглася ея мужа, которато онъ жела- 
ть оставить?» Его высокопреосвященство положиль ]езо- 
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лЮЦЮ: «изъ этой телеграммы я заключаю, что священники 
донской епархи не знаютъ постановлени касательно кре 
щения нехристанъ п дфтей ихъ, а также и того, въ каком 
случа т$ изъ нихь, кои приняли православную хрисман- 
скую вфру, могуть расторгнуть брачный союзъ съ. ихЪ 6]- 
пругами нехристанами», почему и предложиль консиетори 
объяснить это. Во исполнене такой резолющш его высоко. 
преосвященства, донская духовная консистомя долгом счи- 
таетъ, для руководства, веЪмъ церковнымъ причтамъь донской 
епархш, изъяснить слбдующи правительственныя постано- 
влешя: 1) Вразумленнато въ истинной взр и желающаго 
отъ раскола присоединиться къ правослаю приходеый свя 
щенникъ присоединяеть по чину церковному; береть ‘съ не- 
то подписку о пребывани въ православи, записываеть приз 
соединене въ метрическую книги и доносить, преосвящен- 
ному. Въ сомнительныхь случаяхь священник испралива- 
еть оть преосвященнаго разршеше, предварительно. ири- 
соединению (Уст. дух. консисторй 8 22). 2) Иновфрцевь, 
жалающихЪ присоединиться. БЪ православной церкви, свя- 
щенникь прежде всего наставляетъ и утверждаеть. в уче: 
ни православныя в5ры; самое-же присоединене соверщаеть 
по взяти оть ищущихь присоединешя цисьменнаго показа- 
ня въ слфдующей форм: «нижеподписавиийся или’ нижо- 
подписавшаяся (зване, имя, фамиля, вфроисповдание), сим 
изъявляю рфшительно намфрене присоедиться къ православ- 
ной, восточной церкви и обфщаше пребывать въ послуша- 
ни ея всегда неизу$нно». За симъ присоединене вносится 
въ метрическую книгу, а показаше представляется: епархЕ 
альному преосвященному. Если священникъ ветрфтить соу- 
нЪне, то, не приступая къ присоединенио иновфрнаго аи- 
ца, обязанъ донести преосвященному, ©ъ изложенемь при- 
чинъ сомизя, ‘по раземотрёви котораго’ преосвященный 
или разрфшаеть дфло лично оть себя, или, когда потребу- 
ется формальное производство; ‘предписываеть. консистори 
(уст. дух. конс. $ 25). 3) Ищущ присоединенйя къ пра- 
вославной церкви изъ духовныхъ лиць римскаго, испов?да- 
н!я подаеть о томъ прошене къ преосвященному, или 5 
консиеторию, или къ мфетному блаточинному, который рА- 
портуеть о семъ консистори (уст. дух. конс. $ 30). 4) Епар- 
хальное начальство дозволяеть присоединять чрезъ, креще- 
не къ православной Христовой церкви евреевъ, магометань 
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и язычниковъ самимъ приходсвимъ священникамъь (за. КЮ-. 
чентемъ, сомнительныхъ, случаевъ, въ которыхъ. должно быть, 
ислрапшваемо особое разрьшеше епархлальцаго начальства), 
но, съ соблюдещемь нижеслдующахо порядка; идущий врет 
щешя изъ нехрисманъ, достигших. совершеннол ия, „До, 
двадцали одного года, самъ лично, ‚или чрезъ ‚свое начальт 
ство, (особенно, если, принадлежить къ военному. или граф, 
данскому вфдомству), сносится съ приходскимь священни» 
комъ, о дозволеши ему, ищущему врещеня, велфдетве ис-. 
кренняго убЪжденя въ истинности хриспанской вЪрм Во 
сточно-православнаго исповфданя и ложности его. прежней», 
принять. св. крещеше по обрядамь православной церкви, 
Приходсвй священникь, по тщательномъ, разсмотрьши, па- 
спорта, или послужнаго списка просителя, ‚а, также. по. ИСт 
пытали его совфети, если не встрфтить сомнфн1я, ‚обазань 
а) научить его, символу вфры, десяти ваповфдямъ, и молит 
вамъ: Господней, Богородичной и другимъ, си.) отабрать 
оть него письменное показане о томъ, гдЪ онъ. родился. и 
оть какихь именно родителей, тдЪ они проживают нын® 
и по. какимь документамъ; женать онъ или, холость;» если 
женать, 10, тд№ жена, находится, также. и дфти,. если о они 
есть, и Какого вфроисповфданя; ‚ искренно-ли онъ желаеть, 
принять, св. православную вфру и содержать оную ‘до. кон» 
ца, жизни неизмвнно, или ие притворно-ли, только ради. ва 
кихъ выгодъ, и, прастрастй, желаетъ онъ, принять хрисманя 
ство? Если ищущий крещенз состоить на, служб$ военной 
или гражданской, то,., предварительно  крещевя, должень, 
представить священнику разрёщеше отъ. своего, начальства. 
Понаучени новообращающагося символу вфры, заповёдамь 
и необходим уиимь молитвамьъ, священникъ должень взять 
съ него письменное обязательство въотомъ,, что» он! неиз- 
мфино. пребудеть членомь святой. православной, каеоличег 
ской церкви до конца жизни; залВмь въ ‘какой. либо, празд- 
ничный или воскресный день. ‚совершить ‘надъ.нимьстаина 
ство крещешя, предъ литурмею, со, всевозможною, публич- 
ностю, внести, крещене въ метрическую. книгу,’ затмъ Въ, 
тотъ-же. или въ слёдующий воскресный ‚или праздничный 
день удостоить иовокрещеннаго св. причастя, и, наконець, 
0бъ исполнени всего этого донести: рапортомъ, консистории 
Причемь представляется и, отобранное. отъ ‹новокрещеннато » 
письменное. обязательство въ неизмфыномъ. сохранени „праз 
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вославной вфры (указъ Св. Сунода 1840 года февралл 20 
дня. (Уст. дух. коне. $ 31). 5) Съерхъ сего надлежить на- 
блюдать слФдующее: а) надъ малолётними евреями, магоме- 
танами, не достигшими четырнадцатилтняго возраста, со- 
вершается таинетво святаго крещен!я по обряду православ- 
вфры не иначе, какъ съ соглас!я ихъ родителей или опе- 
куновъ, изъявленнаго письменно. Изъятя изъ сего правила 
могуть быть допускаемы лишь по усмотрфишю важныхь къ 
тому причинъ еъ разрьшеня Св. Синода. 6) Надъ иновфр- 
цами достигшими уже четырнадцатилЬтняго возраста, таин- 
ство ‘св. ‘крещения можеть быть совершаемо и безъ согламя 
ихъ родителей или опекуновъ, если будеть съ совершенною 
достоврностю приведено въ извЪетность, что сами обраща- 
ющуеся желаютъ’и требують прибоединешя къ церкви пра- 
вославной и что они имфють достаточныя свфдфыя въ ея 
догмалахъ и учени. в) Не достигийе совершеннол я, т.е. 
двадцати лть съ годомъ, иновфрцы, которые готовятся къ 
святому крещеню по обряду церкви православной, настав- 
ляются во вебхъ существенныхь основашяхъ взры въ тече- 
ни шести м$феяцевъ; для наставлешя же иновфрцевь совер- 
шеннолётнихь оставзяется въ своей сил древыйй сорокоднев- 
ный. срокъ, съ допущенемъ, впрочемъ, и болфе краткаго, 
по ‘нуждВ и смотря по усифхамъ наставляемаго. Установ- 
ленный въ сей стальф шестим®сачный для несовершениолт- 
нихЪъ иновфрцевь срокъ не долженъь быть принимаемь въ 
смыслв срока непреложнаго; при семь должны быть прини- 
маемы въ соображете какъ понят, такъ и степень убЪж- 
деня обращающагося. г) Опасно больные инов$рцы всякаго, 
возраста могуть, по желан!ю ихъ, быть крещены безь про- 
медления, съ соблюдешемъ установленныхъ церков!ю правиль, 
и съ тёмъ во 1-хъ, чтобы къ крещению такихъ лиць было 
приступаемо не прежде, какъ по надлежащемь совершенно 
надежномъ удостовзренши, что они находятся не въ состоя- 
ни’ безпамятства, лишающаго ‘ихъ возможности выразить съ 
познашемъ и’ разум$емъ свою волю; во 2-хь, чтобы 0 с0- 
вершен!и такого крешеня по нуждф было безотлагалельно, 
доносимо епарх!альному начальству; и въ 3-хъ, чтобы ново- 
крещеннаго, въ такихъ обстоятельствахь; буде выздороветь, 
епархальное начальство поручало благонадежному духовно- 
му лицу; для назидашя и утвержденя въ хрисманствЪ. д) 
Обрядь таинства св. врещешя долженъ быть совершаем 
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надъ иновфрцемъ въ церкви (за исключешемъ случаевъ бо- 
лЬзни иновёрца) и всегда въ присутстйи благонадежныхь 
свидЗтелей или ближайшаго м$Фетнаго начальства. Прежде 
началя сего священнаго обряда, какъ священнослужители, 
долженствуюцще совершить оный, такъ и м$стное начальст- 
во, обязанное присутствовать при ономъ, должны тщательно. 
удостовфриться, что иновёрець принимаетъ святое крещеше 
добровольно и съ должнымь разумёщемь, и безъ сего убфж- 
дея ни въ какомъ случаЪ не совершается и не допуска- 
ется крещене. По совершени сего церковлато обряда, при- 
сутствовавиий при ономъ ближайший мЪстный вазальникъ 
обязань засвидётельствовать собственноручно совершеше 
обряда крещешя въ метрической книг (Указъ Св. Сунода 
оть 13-го Марта 1862 года, относительно порядка приго- 
товлешя иновфрцевь нехристанъ къ принятию православной 
вфры и относительно совершен!я надъ сими лицами таинс- 
тва св. крещения). 6) Лицо не христанскаго исповфданйя, 
цо воспряти св. крещешя, можеть пребывать въ единобрач- 
номь сожительствв съ некрещенною женою; бракъ ихъ оста- 
ется въ своей сил и безъь утверждевшя онаго вЪичашемъ 
по правиламъ православной церкви (томъ Х ч. 1 ст, 79). 
7) Если жена или одна изъ женъ магометанина или друга- 
го лица не хрисманскаго, исповфданя приметь св. креще- 
не, то бракъ ея можеть оставаться въ своей сил, безъ 
утвержденйя онаго’ вЪнчатемъ по правидамъ православной 
церкви, но тогда лить, когда мужъ, остающийся въ своей 
вфрЪ, дасть обязательство: а) имфющихь родиться отъ нихъ 
съ того времени дфтей, которыя должны быть крещены въ, 
православную вфру, ни прельщенями, ни угрозами, ниже 
другими какими либо способами, не приводить въ свой за- 
конъ, и жен своей, за содержаше православной вры, по- 
ношен!я и укоризны не наносить; 6) состоять съ приняв- 
шею св. крещеве вовсе время ея жизни, или докол про- 
должится бракъ ихъ, въ единобрачномъ сожительств$, от- 
кинувъ прочихь женъ, если имфеть. Сверхъ того дозжно 
‹быть извфстно, что принявшая св. крещене не была предь 
тфмъ отлучена мужемъ своимъ оть брачнаго съ нимъ со- 
жительства. Въ противномъ случа, т. е. когда мужь не 
согласится дать вышеизложенныя обязательства, или когда 
откроется, что принявшая крещеше была имъ отлучена отъ 
сожительства съ нимъ, бракъ ихъ расторгается и жен до- 
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зволйвтеЯ встущить вв НОВЫЙ ©5 ‘линомь ‘хриеманскаго ис- 
° повбдалия (тамъ-же ст, 80).—8) Вели одинь изъ супругов, 
принадлежащих» ‘къ Тудейскому закопу; обратится къ пра- 
вославню, ‘а другой останется ‘въ прежнемь закон, 10’бъ 
обратавшимся ‘жить пожелаетъ, то оставить ихъ супруже- 
ство безъ расторжения, обязавь подписками: ‘первако вЪ том, 
чтобы! онъ \щательно имль попечеше о приведени другаго 
уввщанемь ‘къ воспрьию православной ввры, ‘а’ сего’ въ 
томъ, чтобы рожденных въ’семь брак® дЪтей ни ‘прельще- 
ями, ии угрозами; пиже другими какими либо способами, 
ве приводиль въ закон Туденсей, ‘и’обратившемуся въ пра- 
вославную вфру сунругу ‘за содержаше оной поношемя “и 
укоризны не наносиль. Если же мужъ или жена, по 'обра- 
щенти другаго супруга, жить въ прежнемь брачномъ с0103% 
не пожелать, то браку расторгается, и обратившемуся ‘ли- 
лу разрВшается вступить въ бракъ съ лицомь правоелав- 
нымъ. Но въ случаф, если ‘бракъ не расторгнуть) ни‘мужу, 
ни жен ‘не дозволяется постоянное жительство’ ‘въ 'пубер- 
няхь, гдв евреямь осВдлость воспрещена,(тамъ-же ‘ст. 81). 
——9) Буде повокрещенный имфлъ прежде н®сколькихь жену, 
10 по восприии св. крещеня, ‘онъ долженъ выбрать ‘изъ 
нихъ одну, съ коею жать пожелаеть, преимущественно же 
обратившуюся ‘равномврно къ хрисманству, ‘и тогда бракь 
ихъ благословляется по церковному чиноположенно. ’О1е-же 
правило ‘расиространяется и на женз, бывших» за и®еколь- 
кими мужьлии (тамъ-же ст. 88). — 10) Вели ни’ одна” ‘изь 
зженъ креститься не пожелаеть и мужь не изъявиз"ь ‘сотла- 
(я жить съ ‘ибкрещенною, ‘то ему дозволяется ветупить въ 
‘новый бракъ съ православною (тамъ-же ст. 83).—11)'Бракъ 
остается въ свосй силВ”и тогда, когда ‘оба ‘супруги перей- 
дуть ‘въ хриспанство, ‘хотя-бы оный совершен быль ‘въ 
степёняхт родства’ церковйо возбраненных» '(тамт-же ст. 84). 


МФСТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНЯ 


„Назначеще и перемющеше священнослужителей. 


Минскаго каеедральнаго собора ключарь прото!ерей 1о- 
аннъ Прорвичъ назначень Его Преосвященствомь каее- 
дральнымь прототереемъ, съ 22 мая, а на место его влю- 
заремъ назначенъь благочинный 2-го округа новогрудскаго 
Узда настоятель Мирской церкви священникь ЕвстафИя- 
стернаце!й, съ 18 она; того-же числа въ Миръ настояте- 
лемъ.и законоучителемь. въ уфздное училище назначен’ свя- 
щенвикъ Семежевской церкви, слудкаго убзда, Феликеъ 
(цепура.—Священникъ Дорогской церкви, бобруйскаго у%з- 
да, 1осифъ Яхимовичь, согласно его прошенйо, перемщень 
въ бобруйскому Николаевскому собору, а ‘къ Дорогской“ц. 
перемьщент, по прошению, священникъ Ольницкой ‘цериви, 
слуцкаго уфзда, Алекеьй Пигулевекй, съ 18 поня. 


Назначеще и перемъщене и. д. псаломшикове. 


И.-д. исаломщика Боложевичекой ‘церкви, мозыр. у%зда, 
Александрь Давидовичь перемфщень, по прошеню, къ 
Скрыголовекой церкви, того-же уфзда;, еъ 5 Пона; ‘священ- 
ничесый сынъ Иванъ Словиковеюй опредфленф и. д; пеа- 
омщика къ Чечивичекой церкви, мозырскаго' уфвда, съ“10 
Юня. 


Назначеще. и перемщене просфирень. 


Вдова пономаря Александра Вернадекая опредфлена про- 
фирнею къ БЪлевичекой церкви, слуцкаго уфзда, безъ жа- 
зованья, съ правомъ пользоваться помбщеншемь и участкомъ 
церковной земли просфирнф предоставленной, съ 5-го пюоня; 
просфирня Рожанской церкви, слуцкаго узда; Майя Ка- 
Жинокая, согласно ея прошеншю, перемфщена“ ®ъ' Бфлевич- 
‘кой церкви, того-же’ у$зда; съ 17 №юня. 


Уиверждене , депупмита. 


Согласно. избирательному акту утвержденъ въ, должности 
2 
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депутата по слдственнымь дфламъ во 2 благочин. округ 
игумен. Узда `Зеньновиченой ' ъ‹цернви бвященникъ Михаилу 
Страховичъ. у 


"Утдерждене старосты, 


| ТЫ 
Е: Утверждень, собласно избирательному акту, въ должности 
_церковнаго, старосты На одно трехъ-лёе къ Угриничекой 
сдервви, цинскаго уфзда, врестьянинъ Тоакимь Ивановь 1е- 
фешщун», съ. 16 тюня, 


'Утвержюденв‚ церховно-ириходскаво попечительства. 


‚лУтлерждень, согласно избирательному акту, членами цер- 
ковнаго попечительства къ Ястребской церкви, новогруд- 
„окако уфадау крестьяне: Игнат ПТнеперовскй, Иванъ Авен- 
чувь,, Серий, Фурсь, Игнами Кобушка, Васимй Фурь 
'Ивань Бабка, Геормй Шоставу, Николай Гоцымань, Ивань 
Хованскй, Илья Дедюшка, Семень Тумань и Михаиль Ам- 
брожей. 


Нолражденае набедренниками. 


„и. Сващеннийи церквей новогрудскаго уфзда, Островецкой- 
Николай Коронцевичь, , Мало-уховичской—Петръ Завья- 
довъ, Залужекой—Алтон!й Гомолицей и Еремичекой—Вл: 
кентй впинъ, за усердную службу и весьма хороше 
поведеше награждены наберенниками, 25 мал. —Овященни- 
ви церквей новогрудскаго у%зда: Островской—@ома Кляв» 
ск и ТрухАНОви кой ОВНбилИИ `Сулковенй  Награледени 
набедренниками, 15. 1юда. ; 


Шосвищенав 65 стидари» 
вноИ ый К & 
в И, д. пеадомщиковъ: Мирсной церкви, новогрудскаго у, 
4; Ожа ый, Кремичекой— Григор! Кричитовичь 1 
Турецкой—Игнат!й Коздовек, за усерще ихь й «веб 
хорошее поведеше посвящены Въ стихари 95 мая. ° 


Блалоббееие` Ед Нреосвяиценства. 
1 
`”Иренодано блазовабнене ко Ересевященства ‘трихоха- 
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намъ Блячинской церкви, сдуцкаго уЗзда, за, пожертвован!е 
40 руб. на прюбрётеше ризы съ приборомъ, 17. юня. 


Увольнене изъ монастыря. 


. Принятый въ пинск!й Богоявленсвй ‘монёстврь’ по эжела- 
Ню поступить въ монашество заштатный  дьяченть Мотилевя 
слой губерни` Иванъ Коетко' уволень изъ монастыря; 81-6 
уая. 7 То ВРУ | 


Увольнене 0тз долэжнобти, 


Уволена, ‘отъ’должности ризяичей ‘монахиня ‘минекато ве 
свого Преображенскаго монастыря Ангелина) съ'18° рый. || 


Некрололи. 


Прототерей бобруйскаго Николаевекаго собора Тойнни Физ 
аиповсв!й умеръ 19 мая на 77 году жизни; пономарь Же- 
лезнинкой церкаи, новогрудокаго уфвда, Михаилу Кочериа, 
19 мая; состоящий на даконской ваканои при Мильчанской 
церкви, борисовскато‘у%зда, ‘евященникь’ Илалоне! Наржо- 
вичь, 27 мая; священникь Отаро-Еавнянекой цориви; 3990- 
прудскаго у%зда, Софрон `Жонопаеввичь, `9`‘маяз и. д: 
псаломщика при’ Скригаяовской церкви; мовырекато ‘уфзда, 
Ивань ОелецкИ, 21 мая; проёфирня ''ББлевичекой ‘щеркяну 
слуцкаго уфзда, Гертруда Залвсская, 12 мая!“ р 


тт 


ИЗВЛЕЧИНЕЕ 


изъ статей журналов педвгогичевкаго собранёя правлен!я 
Минской духовной боминари, оббтояещихся 56" бЗуча 
окончаня учебнато’ 1894]5 трда. . 


По окончани` годичныхь испытан ученикамь вов 6-ти° 
ымассовь Минской духовной ‘семинарии м” по” раземожф®нйя 
ихь баловь, какъ по устным ‘отвтамьу чакъ! ии ‘еочине- 
имъ, педагогическое 'собране опредёлило учинить ©вху 
Юще: ° Там риоя Е эннохнуЯ {81 
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Классь 1-й. 


Т., Перевееть изъ 1-го во 2-Й классъ слфдующихь уче- 


никовЪ. 


1)'Антиповича. Николая 
2).Балёвича, ‘Семена, 
3)-Бирюковича. Михаила, 

4) Бирюковича Порфирия, 
5) Вержболовича Николая, 
6) Гаховича Семена, 

7) Голубовича Леонтя, 

8) -Завитневича „Владимрау 
9) Киркевича, Антона, 

10) Левицкаго Александра, 
11) Локизо Василя, 

12) Лукашевича Тосифа 1-го, 
13). «Лукашевича. Тосифа, 2-го, 


14) Малевича Ависеня; 
15), Невскаго Василя; 
16)"Очаповскагон Василя, 
17) Пигулевскато Иринарха, 
18) Ральцевича Александра, 
19) Рудаковскаго Ивана, 
20) Семенова Стефана. 

21). Соловьевича‚ Михаила, 
22). Соловьевича’ Петра, 

23) Отроковскаго Тосифа, 
24) Шенца Климента, 

25) Яницкаго Григория, 


Ну Подвергнуть 'переэкзаменовк в ‘слёдующихъ учениковъ: 


1) Бернадекаго, Константина: по св; писав!ю, 
2)Бирюковича Ивана. по’‘нфмецкому языку, 

3) Вержболовича Семена по’ н$мецкому ‘языку 

4) ‹Верниковскаго. Ивана по греческому языку: 

5) Киршевскаго Васимя по н$змецкому ны и Граждан- 


свой истори, 


6) Корженевскаго Ивана по Греческому языку, 

7) Лисевича Ивана по Гражданской истори и алгебр, 

8) Лукашевича Виктора по св. писаню и н$мецкому языку, 

9) Лукашевича Владимра по н%мецкому языку, 

10) Лукашевича’ Ипполита ‘по’ греческому языку, 

11) Мигая, Григорйя по греческому. языку, 

12), Минкевича Александра по ‘словесности и алгебра, 

13) Пигулевскаго. Эеодора. по. греческому и н®мецкому язык. 

14) Пигулевскаго Ксенофонта по гражданской истори и 
алребрЪ и кромб. того. написать. 2. сочинея, 

15). Нрорвича. Хрисанеа. по треческому языку, 

16).Пушкина Владимра по треческому языку, 

17),Рубановича Игнал!я по греческому‘ языку, 

18) Рункевича Максима по греческому языку, 
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19) Сорочинскаго Николая по, греческому языку 
20) Струковскаго ‘Александра по ‘св. писано, 
21) Шпилевскаго Петра’ по гражданской, истори: 

Ш., Дозволить по: вниманию въ бол%зни держаль экзаменъ. 
22) Митрофану Пигулевскому. переводный ' во. 2-й, классъ, и 
23). Константину Теодоровичу ‘дополнительный: по’ свьписа- 

нНо, словесности, латинскому и’ французскому языкамъ: 


Классь И-й. 


ТУ. Перевесть ‘изъ, 2-го’ въ 3-й классь слфдующьучен: 


1) Александровича Констан. | 9) Наркевича Николая, 


2) Алиферовича Васимя, 10) Ральцевича Андрея; 

3) Ареня Арсетя, 11) Руберовскаго Амфилох. 
4) Кодомскаго Николая, 12) Сосиновскаго Николая. 
5) Крониковскаго Митроф. 13) Чарнецкаго Ивана, 

6) Лисевича Михаила, 14) Шолковича Алексфя; 


7) Маршака Якова, 15) Шпилевскаго Стефана, 
8) Михалевича Ивана, | 16) Юрашкевича Алексан. 


У., Оставить въ томъ же классЪ: 
17) Яхимовича, Ивана, 


УТ., Ученикь Андрей Ральцевичь, по прошению отца, 
уволенъ изъ семинарии. 


Класса Ш-й. 
УП., Перевесть изъ 3-го въ 4-й классъ слфдующ. учен: 


1) Верниковскаго Павла, 7) Севрука Николая, 


] 
2) Восинскаго. Стефана, ' 8) Смолича, Митрофана, 
3) Кульчицкаго Ивана, | 9) Тычино Луку, 
4) Наркевича Константина, | 10) Хлёбцевича Михаила, 
5) Очаповскаго Николая, | 11) Ясинскахо Михаила. 


6) Прорвича Николая, 


УШ., Подвергнуть переэкзаменовк$ слфдующ. учениковъ: 


1)  ВолоткОвИЧ& Тосифа по’‘гражданской истори и НВ: 
кому языку, ) у 
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2) Глыбовскахо ‘Феодора, по греческому! 'языку; 

3) Гомолицкаго Льва по гражданской ‘истор, 

4) Горбацевича Тосифа; пб треческому языку, 

5) Данкевича’ Метра’ по треческому "языку, 

6) Лавровскаго Ивана. по ‘нфмецкому ‘явыку, 

7) `Пигулевекаго Ипполита’ по ‘тречесыому и нмец:’ ‘язык. 
8) “Серпова’ Антона по’ греческому языку, 

9) Сосиновскаго Михаила по греческому языку, 

10) Фалевича Коистантина по греческому и француз. язык. 
11) Шантыря Адама по гражданской истори, 

12) Сосиновскаго Стефана’ по греческому и ‘н%мец. ‘язык. 


ГХ., Уволить ло прошеню, съ соглася, отца, 
13) Вершинскаго Михаила, 


Х., Уволить изъ семинар!и. сл5дующихь учениковъ: 
14) Крониковевато Вявдимра, 15) Мацкевича Михаила. 


Классь ТУ-й. 

ХГ., Перевесть изъ 4-го въ 5-й классъ слфд, учениковь: 
1) Воеводскаго Луку. 9) Соловьевича' Иетра, 
2) Гузовскаго Петра, 10) Струзовскаго Антона, 
3) Зубковича Стефана, 11) Тычино Феодора, ' 
4) Малевича Александра, 12) Фалевича Николая, 
5) Мацкевича Дометя, 13) Чистякова Александра, 
6) Мажеровскаго Николая, 14) Шафаловича Ивана, 
7) Пашкевича Василя, 15) Яжгуновича ‘Севастана. 


8) Скуратовича Антона, 

ХП., Ибдвергнуть переэкзаменовк® сяЗдующ. ‘учёниковъ: 
16) Лисицкаго Василя по Греческому ‘языку, 
17) Русецкато Михаила по 'Греческому ‘языку, 

ХШ., Ученики: Лука Воеводскй, Василй Пашкевичь и 


Антонъ Струковсюй, уволены изъ семинар!и по прошешямъ, 
- первые: два’ еъ ‘соглас1я родителей, ‘а посл8днйй съ ‘соглаея 
опекуна. я 
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‚ Вааесву + : 
ХГУ., Перевесть изъ 5-го въ 6-й клаесъ слёдующ. учен: 


1) Буаковскаго Ксенофонта, 8) Поплавскаго Михаила, 
2) Вершинскаго, Александра, | 9) Ржецкато Влади ра, 
3) Казанекаго Константина, | 10) Скороходова Алексан, 


4) Коронцевича Михаила, 11) Смолича Васимя, 
5) Лисицкаго Якова, 12) Шенца Павла, 


6) Писарчика Александра, 13) Шимановскато Павла, 
7) Илышевскаго Ивана, | 


ХУ., Подвергнуть переэкзаменовк® сл5дующ. учениковъ: 
1) Богдановёкаго Викеня по литургикВ и гомилетик», 
2) Наркевича Антона по церковной истори и литургик®, 
3) Ржецкаго Госифа по св. писанйю и педагогик®, 
4) Савича Владимфра по церковной истор и греческому” я. 
5) Савича Константина по церковной истори и написать 
одно сочинеше. 
6) Шафаловича Германа по церковной истори, 
7) Кезевичу Михаилу 
я Кирвевичу Андрею написать одно сочинене. 
9) Кахановичу Вивтору 


Классз У1-4. 
ХУТ.; Ученикамь ‘6-го. класса, по случаю окончалия ими 
нурса семинарекаго учен, составленъ разрядный` списокъ, 
утвержденный Его Иреосвященетвомь 19 Тоня: 


Разряд первый. 
1) Стефанъ Ифнкевачь, 33) Миханль. Гаховичь, 
2) Владимфъ Завитневичь | 14) Иванъ Волочковичь, 
8) 'Алексаняръ Сосиновскй, |15) Иванъ Яневичъ, 
4) Андрей Юрашкевичъ, 16) Иванъ Чудиновичь, 
5) Петрь.Антовиковсвй, 17) Никодай Русеций, 


6) Иванъ Борковсый, 18) Давшиль Монятовскйй, 
7) Иванъ.Зморовин, 19) Александръ.Терравсвй, 
8). Оводоръ: -Якубовичъ; 20); Антонъ Вержболовиуть, 
9) Ивань Будзиловичь, 21) Ааександрь Козюличь, 
10) Александрь Рыбщевичт, | 22). Конетант. Серницей, 
11). Ивань. Воеводевй, 23) Иванъ Стрововевй, 


12) Оеодоръ‘Сосиновсый, | 1 
Ученику сш удостоиваютея“званя студента семинар. 
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24) @ома Тумиловичъ, 


ХУП., Ве вышепоименованные ученики, кромф Влади- 
м1ра Завитневича, Петра Антониковскаго, Ивана, Зморовича, 
и Ивана Будзиловича, состояли казеннокоштными воспитан- 
никами, и потому, на основани $ 181 Семинарскаго уста- 
ва, въ случаЪ поступленя ихъ въ гражданское вЪдомство, 
обязаны возвратить духовному вфдомству сумму, употреблен- 
ную. ва ихъ содержанюе въ соминари за одинъ годь, по 
преобразованш ея, именно 90 рублей, Своекоштные вос- 
питанники, обозначенные выше въ числ 4-хъ, ебли не 3а- 
хотять поступить въ духовныя акадези о или на службу по 
духовному вФдомству, имфють право, безъ особаго увольне- 
ня оть епармальнаго начальства, выходить, куда пожела- 
ють, изъ духовнаго вфдомства. Но для необходимыхь, при 
замфщени открывающихся въ епаркяхь ваканой, соображе- 
ни епархальнаго начальства о кандидатахь, которыми: оно 
можеть располагать для замфщеншя тфхъ ваканой, надле- 
жить наблюдать, чтобы таковые воспитанники, при выбыи 
своемъ изъ духовнаго вфдомства, объявляли о томъ сами, 
или чрезъ родителей и родственниковъ своихъ, епарх1альной 
консистори; или, покрайнЪй мфрЪ, м$фстнымъ блаточиннымъ 
для доведения до свфдЪня  епарх1альнаго архерея., (цирк. 
указъ Св. Сунода 11 анваря 1873 вода №13, ем. собран. 
пост. Св. Сунода стр. 120, п. 7). 

ХУШ., Увазомь (в. Сунода оть 31 марта за № 777 
разрёшено Правлевшо Минской духовной ‘семинар!и, въ ви- 
ду предетоящихь лётомъ настоящаго года работь ‘по ис- 
правлению Семинарскихь зданй закончить учебныя  занямя 
въ текущемь учебномъ году къ 15 числу Ионя, начавъ съ 
того числа вакацио; впредь ‘до 15 числа’ сентября. Съ’ сего, 
же 15’ сентября начнутся премные экзамены, разно’ какъ 
и переэкзаменовка и продолжатся до 21-го’ чибла, сентября. 
Посему’ ученики, ‘неподлежание переэкзаменовк;  имЗють 
являться въ семинарю къ ученю только 21 сентября: 

ХХ. Къ началу’ сл6дующаго! учебнаго 1875/6 года от- 
крываются ‘въ’ Минской духовной семинарш штатныя ‘учени- 
ческя ваканс1и, на которыя имфють ‘право’ поступаль ‘и пи- 
ца свфтекаго званя по надлежащемь испытани: Въ 12 и 
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влассахь, согласно $ 130 семинарскаго устава, полата- 
ся только 50 штатныхь вакансй. Посему если два, уче- 
ника, пробывиие въ 1-мъ классф одинъ только годъ, выдер- 
ать переэвзаменовку, то въ семъ класс будуть свободны 
08 50 вакансй; если же с1н ученики не выдержать оной, 
о будеть свободныхь только 48 вакансй. Пробывпие же 
1-мъ классв (равно какъ и въ слёдующихь) уже два 
ода не имфются при семъ въ виду, такъ какъ они на 3-й 
дь, согласно $ 41 семинарекаго устава, оставляемы быть 
томъ же классф не могуть. Во 2-мъ класс, за посту- 
цешемъ въ оный 25 переведенныхь учениковь и одного 
тавленнаго тамъ, остается еще 24 вакансш, на которыя 
хВютъ право прежде всето 23 ученика, подверженные пе- 
юокзаменовкЪ. Въ 3-мъ классё, за поступлемемъ въ оный 
5-ти учениковъ переведенныхъ, остается 35 праздныхь ва- 
ной. Въ 4, 5 и б влассахь, по: $ 180 семинарскаго ус- 
ива, полагается по 55 штатных» вакансй. По сему въ 4-мъ 
1ассЪ, за поступлемемь въ оный 11-ти переведенныхъ, 
Ктаетея 39 вакансй, на которыя прежде всего имфютЪ 
|аво 12 учениковъ, подверженныхь переэкзаменовк. Въ 
-иъ классЪ, за поступлешемъ въ оный 12 учениковъ пе- 
веденныхь, остается 38 вакансй, на которыя прежде все- 
имфють право 2 ученика, подверженные переэкзаменовк®. 
5 б-мъ классБ праздныхъ вакансй не полагается, потому 
по приемъ въ оный учениковь не допускается, согласно 
120 семинарскато устава. 
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МИНСК ЕДАРМАЛЬНЫЯ ВЕДОМИСИ. 


Тюня 30-го № 19, 1875 года, 


Часть неоффицлальная. 


Духовная литература, и присуждение прёмм, 
учрежденной архиепископомъ литовскимъ. Ма- 
картемъ. 


(Изъ отчета г. оберъ-прокурора Св. Сунода за 1873. годъ). 


Духовная литература, служащая и выражешемь рели- 
онаго образовашя и вмБстВ средством къ его’ дальнЪй-. 
шему развитию, въ минувшемъ году, обогатилась значитель- 
ным числомв сочиненй, болфе или менфе замвчалельныхь 
по своимъ ученымь достоинетвамь. 

Изъ богословскихь трудовъ, явившихся въ'свть въ 1878 
Году; заслуживають особаго вниман!я: 1)’ «УП томъ исто- 
Ии русской Церёви» преобвященнаго архепибкона, литов- 
окаго Макаруя,—продолженше обширнаго труда, имющато 
воею задачею’ изобразить протекшую жизнь отечественной 
Церкви съ возможною подробностНо и полнотою по перво- 
Начальнымь источникамь, изъ которыхъ мноме донын® бы- 
ши мало разработаны, а нфкоторые и вовсе неизвестны. 
Вышедийй въ 1873 году томъ содержиЬ въ себЪ подроб- 
ное описан вех извфствыхь въ концё ХУ и въ ХУГВ5- 
№8 русбнихь монастырей, вв связи съ истомею русскако 
подвижничества, и затмъ обширное изельдованте о духов- 
0й титературв той эпохи, въ которомв 65 подробностио 
изложены весьма важные въ историческом» отношени пись- 
уенные труды Теннадя: новгорбдекаго, пренодобнаго Тоейфь, 


— 358 — 


волоцкаго, Максима грека, митрополита Макар!я и Зино 
] отенскаго. П) «Исторйя перевода библи на руссый язык 
\ (бывшаго) профессора с. петербургской академи И. Чис 
вича. Излагая истор!ю этого важнаго дфла, отъ начала 
до поелёдняго времени, —авторъ, по преимуществу, остан 
вливается на ‘Бхъ затруднешяхь, кая оно встрфчало, 
на тфхъ опасешяхъ, кавя возбуждало собою, уясняя, вм 
ств съ тмъ, что эти посл$дшя были плодомъ’ недоразум 
н!, вызванныхь особыми обстоятельствами времени, не 
мфвшими непосредственнаго отношеня къ дёлу самато п 
ревода Библи, а равно. игодностороннихъ взглядовъ, н 
правдываемыхь ученемъ православной Церкви. Предирин 
тое въ настоящее время св. Сунодомь и уже приближа 
щееся къ окончанию дфло перевода всфхъ священных кни 
на руссый языкъ придаетъ этому сочинению живой совр 
менный интересь, а разработка исторш этого дла пон 
изданнымь ‘источникамь, сохранившимся въ дфлахъ. св. [®) 
нода, и другимъ литературнымь памятникамь, сообща: 
этому такъ благовременно явившемуся, историческому тр} 
ду научный характеръ. ПП) «Исторя возсоединешя зат 
но-русекихь ушатовъ старыхъ временъ», профессора, с.-п 
тербургской академи М. Кояловича. Сочинеше это пре 
ставляетъ собою изслдоваше о попыткахь къ. возсоедин 
вю ушатовь съ правосламемь оть пачала учрежденя © 
мой уни, преимущественно же въ ХУШ вфк, когда @ 
особенною ясвостно обнаружилось никогда ‚совершенно 
уничтожавшееся среди ун1атовъ, стремлеше къ возсоедии 
ню съ православною Церковно. Изт этого учевахо, изслёд 
ванйя, основаннаго на изучени подлинных! исторических 
документовъ, становится непререкаемымъ и совершенно я'' 
вымъ тоть важный историческй факть, что. великое дви 
возсоединен!я унатовь въ 1839 г. небыло дфломъ новым 
измышленнымь или искуственно подготовленнымь русским 
правительствомъ, какъ не, переставали, до посяФдняго вре 
мени утверждать враги православя, а составляло собою пр 
долженше направлен]я, которое издавна существовало среди 
унатовь и развивалось почти непрерывно, что такимь 0 
разомъ оно удовлетворяло исконнымь жедашямь, и стремле 
вямъ большинства ушатовръ. Новость предмета, почти ие 
тронутаго нащею историческою литературою, самостоятель 
ность. изслфдовая по источникамъ, до нын% неизвфетным 
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и неразработаннымъ, и спещальный характёръ труда- дают 
Этому сочинению весьма зажное значеше въ нашей истори- 
ческой литературЪ. ТУ) «О книг премудрости Соломона», 
--изслдоване профессора вевской академи Поспфхова. 
Сочинене это предствляеть у насъ первыйопыть спещаль- 
наго научнаго изслФдовая о такъ называемыхь неканони» 
ческихь кыигахь св. Писан, опыть тфмъ болфе достойный 
вниман!я, что книга Премудрости Соломоновой служить и 
м0 своему содержан!ю и по вопросу о происхождени пред- 
метомь разнородныхт. воззрьнй у экзегетовъ и’ составляеть 
собою вопросъ трудный въ библейской критикв. По’ вфрно- 
сти общаго взгляда на неканоничесвя книги ‘св: Писаня, 
по основательности, съ какою разобраны крайшя мн®вя 
какъь католических, такъ и протестантскихь богослововъ 
касательно, значения и авторитета этой св. книги, и’по ‘06- 
стоятельности, съ какою опровергнуты ложныя мнёя 0 
времени ел происхожден!я,—изсл5доваше профессора’ По- 
спхова, составляеть цфнный вкледъ въ нашу богословскую 
литературу. У) «Апокрифическя сказалия о ветхозавтпыхь, 
лицахъ и собымяхъ», — профессора казанской духовной ака* 
дем Порфирьева. Въ этомъ сочинени излагается исторйя 
происхожденя ‘апокрифическихь сказанйй библейской исто- 
ри, въ которыхь къ фактамь ‘историческимь примфшанъ 
элементь вымышленный, ихъ источникъ и развиме въ па- 
магникахь Тудейской письменности, переходъ въ хрисман- 
свя книги, образоваше апокрифовъ въ христансвя време- 
на, и въ частности образоваше славянской апокрифической 
письменности, а затЗыъ представляется разборъ боле за- 
мфчательныхъ изъ нихъ. Источникъ сихъ сказанй авторъ 
указываеть ть предан, которое сохранилось на’ ряду съ 
письменными сказавями капоническихь книгъ, и этимъ от- 
вергаеть несостолтельную` гипотезу. По’ этой исходной, и 
въ богословскомъ отношени весьма важной, мысли сочине- 
вя, равно и по новости ‘предмета и по полнотв изсл$дова- 
ня, сочинеше заслуживаеть полнаго внимая, а по разра- 
боткВ обширнаго матерала апокрифическихь сказавй мо- 
жеть сдужить важнымъ пособйемъ при изучени бибми, а 
также библейской и церковной истори. \1). «0 царств Бо- 
яемъ; блаженнаго Августина», профессора казанской ака- 
деми М. Красина. Въ слфдъ за изложешемъ ‘происхожде- 
я этого замфчалельнаго творевя блаж. Августина- въ свя- 
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зи съ состоящемъ римскаго общества того времени и поло- 
жешемъ христанства въ Рим, сочинеше это представля- 
еть зат6мъ связный и полный анализъ везхь 22-хъ книг, 
изъ которыхъ состоитъ твореше Августина. Такой замча- 
тельный церковный писатель, какъ блаженный Августинъ, 
сочинен!я котораго имфли ваяне не только на современ“ 
ииковъ, но и на всю послфдующую богословскую литерату- 
ру Запада, давно былъ предметомъ самыхъ тщательныхь 
научныхь изслдованй, но разсматривался по преимуществу, 
какъ богослов, философъ и историкъ. Въ настоящемь же 
сочиненш онъ разсматривается спешально, какъ апологеть 
христанства. Вслфдстые сего подробный и полный разборь 
апологетическаго сочинен!я его «0 царств8 Божлемъ» про- 
брЪтаеть характеръ труда новаго и пополняеть собою одинъ 
изъ пробфловъ въ церковно-исторической литератур, зна- 
комя съ цфлою, донынё еще мало разработанною, облаетно 
въ истори древняго хрисманства и представляя очеркъ 
борьбы его съ римскимъ язычествомъ. При рфдкости у насъ 
подобныхь изслфдованй, и это сочинеше имфеть особую 
цённость для нашей богословской литературы. 

Не ограничиваясь исчисленными, отдЪльно вышедшими, 
богословскими трудами, литературно-богословская дфятель- 
ность выражалась, сверхъ того, въ значительно развившейся 
за послфднее время духовной журналистик$. Наши духов- 
ныя повременныя изданя, въ минувшемъ году, помфетили 
немало статей съ характеромь научнымъ. Прежде всего въ 
нихь обращають на себя внимаше переводъ св. Писаня на, 
руссый языкъ, который служить подготовительною работою 
для предпринятаго и дфятельно продолжаемаго святЪйшимъ 

` Сунодомъ полнаго издания св. книгъ тетхато зав$та, на рус- 
скомъ язык, а равно и весьма важный въ догматическомь 
и каноническомъ отношении переводъ дфявй соборовъ. Въ 
«Трудахь влевской академи» въ минувш. году помфщался 
переводъ съ еврейскаго книгь пророковъ Тезеиля и Данйи- 
ла, и съ греческаго—Маккавейскихъ книгъ. Въ «Православ- 
номъ собесфдник$» —печатался переводъ двяшй УИ-говее- 
ленскаго (2-го никейскаго) собора. Мномя изъ статей 00- 
гоеловскаго и церковно-историческаго содержаня, помфщен 
ныхь въ журналахъ, достойны вниман!я по своему научно- 
му значеню. Въ «Христанскомъ чтеши» продолжены пе- 
чаланемъ: 1) начатый въ 1872 году «Разборъ мнён со- 
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временной отрицательной критики о времени написан!я Мои- 
сеева, пятикнилйя», основательно опровергаюний попытки 
ращоналистовь подорвать авторитеть книгь Моисеевыхъ, и 
2) «исторйя новозавфтнаго канона», также имфющая въ 
виду защитить божественный авторитеть св. книгь новаго 
завфта оть нападенй рацоналистической критики, и закон- 
ченъ обширный историко-критичесвй трудъ подъ затлав- 
емъ; «отзывы о патрархЪ Фот! его современниковъ». Изь 
церковно-историческихь сталей въ томъ-же журнал болве 
замфчательны по новой разработк$ источниковъ: «московсый 
митрополить Макар, какъ литературный дфятель», & так- 
же: «дфятельность Георя Конисскаго послё перваго раз- 
дЬла Польши» и «состояше Церкви въ АфрикЪ въ эпоху 
владычества вандаловъ». Въ семь же журналв помфщался 
въ 1873 году рядъ статей подъ загламемь: «критический 
обзеръ послфдняго пер!ода германской философли», —пред- 
ставляюций собою замфчательный научный трудъ и имю- 
ий весьма важное значене въ богословскомъ отношени 
по критик `началь новфйшей германской философи, › изъ 
которой по преимуществу выродился и на которой основы- 
вался новфйший богословсый ращоналивмъ, Въ «Трудахъ 
вевской академи» обращаютъ на себя внимаше по преи- 
муществу церковно-историчесв!я статьи: «о. богослужени 
апостольской Церкви», —изслфдоваше, важное по, тёмъ ре- 
зульталамь, каюе могуть быть выведены изъ него, по отно- 
шеню. къ вопросу о богослуженш православной Церкви въ 
ея нынфшнемъ устройств» и особенно по отношеню въта- 
инству евхаристи въ виду. протестантскихь взглядовъ на 
него; «исторля Аеона»—изслФдован!е, замфчательное по’спе- 
щальной разработк® мало извзстныхь донынВ источниковъ; 
«введене въ книги св. Писавя ветхаго, завЪта» —трактатъ, 
отличающийся. зеностно и опредфленностйо взгляда и цер- 
ковнымъ направлешемъ. Въ «Православномъ собесфдникЪ» 
замфчательны: «разборъ теори Дарвина о происхождени 
челов%ка», основательно опровергающий матерлалистическое 
учеше о явленш человфка изъ животнаго царства, и исто- 
‘ричесвя статьи, Въ стать «греко-болгареюй вопросъ» по- 
дробно, изложена исторя и причины тёхъ недоразумвнйй, 
хаыя въ послФднее время произвели прискорбное раздфле- 
в1е между болгарами и вБонстантинопольскою патрархею. 
Сталья «первоначальная богооткровенная истина единства, 
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Бояйя въ древней до-матометанской религи» обстоятельно 
доказываеть истину первоничальныхь релимозныхь преда- 
Ш, сохранившихся у семитическихь народовъ. А въ обшир- 
номъ изелфдовани подъ заглашемъ: «древнее языческое уче- 
ве о странствоваши и ‘переселения души и слфды его’ въ 
первыя времена христанства» подробно и обстоятельно ука- 
зываютея причины происхожденя этого, 'распространеннаго 
почти по всему ‘свфту, учешя, имфвшаго вмяше и на хри- 
спанекя векты, древняго времени, а между т$мъ у наеь 
мало извфстнаго’ съ ‘научной точки зрёвя. Въ «Православ- 
номъ обозрЪн!и» заслуживаютъ 06обаго вниманя статьи: 
«О библейской истор творешя’ въ связи ©ъ естественною 
“исторею»—богословское изслдоваше профессора богословия 
въ московскомь университет$, протоерея Сертевскаго, 
имфющее цфлио согласить библейскою исторшо твореня съ 
естественно научными воззрё ями на происхождене все- 
ленной и защитить отъ несправедливыхъ нападешй на нее 
со, стороны натуралистов, —замфчательное и по знакомству 
автора’ съ этими вопросами, и обстоятельности разбора раз- 
личныхь геологическихь теор въ отношени ихъ къ библей- 
скому. воззрнию; «0 ’евангели оть_Матеея»—изсл®дован!е, 
нифющее цфлию ‘опровергнуть несправедливыя ‘возраженя 
касательно проясхождешя и авторитета, этого ‘евангеля, ка- 
ъщя дфлали одни изъ главныхъ представителей тюбингенской 
рацщюналистической школы. Изъ церковно-историческихъ ста- 
тей болфе важны: «православная Церковь въ Далмации подъ 
венещанскимь и’австрйскимь владычествами», «св. Тоаннь 
Златоусть»; «очерки дфятельности князя Курбекаго въ за- 
щиту правоелавя въ ЛитвЪ и на Волыни», «Шотизмъ и его, 
историческое значене». Первая разъясняеть малоизв$етную 
у насъ исторшо правосланя въ славянскихь земляхь и на 
Западф, вторая—положене христанскато общества въ ТУ 
вк въ связи съ дфятельностпо великато проповфдника ‘и 
вселенскаго‘ учителя Церкви, третья—мало извзетные труды 
во имя православя въ западномъ кра нашемь древняго из- 
тнанника изъ Росси; четвертая—характерь ‘и’ недостатки 
того мнимато блаточестя, которое’ извфетно’ подъ’ именемь 
шШэтизмали ‘которое нашло своихъ послфдователей‘ и'у’насъ 
въ Росыи‹ между выселенцами‘ изъ’ Германи. 'Оверхъ того 
нфеколько статей въ этомъ’журналв, какъ и’ въ другихъ, 
особенно въ «Хрисманскомь чтени», посвящены” разбору 
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той ‘программы преобразовантя западной Церкви, какую прёд- 
латалотв нФкоторые изъ представителей новато направленя 
на ‘ней’ (абаль Мишо); и извБемямь о продолжающемся дви- 
мени в®' средж бтарокатоликовь. ’ Выходяния въ вид® по: 
стояннаго’ ‘повременнаго’ издая «Чтеня въ обществ® лю- 
бителей духовнато ‘просвфщеня» представили немало ‘статей 
по изученю св. Мисазия, "по церковной истори” и’ аржеоло- 
гм) нелишенныхь ‘значеня ‘для изучающихь ‘эти области 
богоеловской ‘науки и’ интереса, вообще“ для любителей“ ду-. 
ховнаго ‘чтеня; “бверх'ь того’ ‘въ этом ‘Издани” помвщавит 
были подныя и подробныя свфдЪюя о старо-католическомь, 
движевши и статья по части библюграфли. 

Друме духовные журналы—«Странникъ», «Душеполезное 
чтеше», «Духовная бесфда», «Воскресное чтеше» и «Руко- 
водство для сельскихь пастырей», приносили свою долю 
пользы печаталемь большею част!ю, статей, назидательнало, 
содержажя и извфсл!И о современных» церковныхь собы"! 
яхъ. Между ними «Гуководетво’ дия сельскихъ пастырей» 
замфчательно въ томъ отношении, что спещально посвящено 
разъяснению пастырекихь обязанностей: В’ мийувшемь, го- 
ду, помъщениыя въ ‘нем сталви посвящены ‘были преиму- 
щественно ‘вопросу о проповфдничеств$; которое ‘у насвере- 
буеть ‘новой’ постановки; ‘и‘которое так’ необходимо въ ‘ви 
ду религозно-нравотвенныхь ‘нуждь’ нашего” народа; «Епар- 
хлальныя вфдомости», служа’ мфетнымь потребностям® ‘духо- 
венства и’увеличиванев съ каждымь родомъ; ‘все’ болфе'‘и 
ближе’ начинають ‘осуществлять цфли‘ своего ‘издания; ‘неголь- 
ко- знаком читателейтеь‘ распоряжеёнями высшей и \Вотной 
церковной ‘власти, но’ и’ обогащаявь статьями б1ографичебка- 
тоиГархеолотическахо содержаня“изь области м%ветной цёр- 
коввой жизни’ и церковной’ истори. 


—= Оь’замвяаельнымь‘развитчемь ‘духовной письменноети 
вообще, развивается и’‘собетвенно ‘учебная литература по 
всфмь предметамь: боговловскаго ‘образованя: 

Налсоискане ‘учрежденной архепископомъ литовскимь' Ма- 
карфемь! ‘преми за лучиив' ‘учебникиии‘учебныя 'пособйя” по 
предметам ‘семинарскао и училищнаго курсовъ, въ минув= 
шемь году былиппредставаены въ ‘учебный комитетв “при 
связтЪйшемь `Сунод® девять’‘сочиненй. Изъ’ нихв два» вочи- 
нения сватвйний Сунодь, ‘согласно’ заключен!ю `учебнато) ко 
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митета ‘и, на, основани: 13-го пункта положеня о конкурс, 
на! означенную, премю, присудиль изъ суммы преми 1873 
года по,500 руб. за каждое сочинеше, въ качеств® полной 
преми,-законоучителю владим1рской. губернской . гимнази 
священнику Михаилу. Хераскову за сочинение: «Руководство 
къ патокнияйю Моисееву», и профессору, ИмпврАторСкАГО. 
с.-петербургскаго. университета Михаилу Владиславлеву. за, 
сочинене его: «Логика. ОбозрЪюе. индукливныхь и дедук- 
тивныхь премовъ, мышленя и историчесвые очерки. логики 
Аристотеля, схоластической далектики, логики формальной 
и индуктивной». у 


06ъ употреблени надписей въ христ’анскихъ 
храмахъ. 


У. древнихь, хрисмань было въ обыча® ‹начертывать на 
стФнахъ евоихь храмовъ надписи, частно въ цфляхъ деко- 
ративныхь, а главнымъ образомъ съ цфлшю навиданя, Та- 
мя, падписи встрфчаются въ сохранившихся  доселф, котал 
комбахь, куда христане въ Пи Ш вфвахь. по причин то- 
пен, удалялись ‚для, богослужешя. Между! этими, надписями 
очень’ часто, повторялась монограмма имени Христова... Обы- 
чай, древней церкви не. только. не остался, безъ, подражаня 
впослфделеи, напротивъ съ ГУ’ вфка. еще. ‚болфе развился, — 
и для надписей, часто, христане не жалфли дорогихъ,/ мале- 
руаловъ. Вълбольшомь количеств$ явивиияся надоиси.въ хри- 
станскихь храмахъ можно, разд»лить нас двф группы: однё 
заимствовазись изъ свящ’ писашя, друшя составлялись сами- 
ми хрисйавами: Перваго рода надписи преимущественно на- 
правлены ‚были къ назиданио входящихь въ храмы. и. при- 
сутствующихь въ. нихь. Он$ относились или. ко вефмъ при- 
сутствующимьлвъ храмф. или только къ извфстному классу 
врующихъ,.. По свидфтельству  Амвросйя,  медлоланскаго, ‘на, 
церковныхь слФлахь около тёхь мфсть, гдв. находились: д%- 
вы, были начертаны слова, ап. ‚Павла, приличныя дЪвств: 
Не оженивыйся, печется` о. Господнихь, како’ улюдитиг Го. 
сподеви:, & оженивыйся печется 0 марскиха, ‘како! уюдити 
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экенъ, раздьлися жена и дтъва. Непосязшая печется о 
Господни, како уюдити Гостодеви, да будет» свята 
ттломе и духом»: а посяииая печется о мрскиаь, како 
злодизти мужу (1 Корине. 7 гл., 33 84 ст.). Другаго ‚рода 
надписи были выражен емь блаточестивыхь чувствованй хри- 
сманъ, сознававшихь святость храма, какъ мфста особенна- 
то присутстйя Божества, или признательныхь къ благод%- 
янямъ Божимь. На алтар, напр., Софской церкви въ 
Константинопол®, украшенная золотомъ и драгоцёнными кам- 
нями блестФла слфдующая надпись: «Твоя .оть Твоихъ ТебЪ, 
Христе, приносимь рабы Твои-Юстинанъ и @еодора; пр 
ими ся милостиво Сыне и Слове Божай, воплотивыйся и расп- 
ныйся насъ ради; соблюди насъ въ твердой в®р$ и вручен- 
вое’ Тобою намъ царство разшири и защити во славу 'Гвою, 
молитвами Богородицы Прасвятыя Дфвы Марли». 

Нельзя ‘не желать, чтобы обычай православной церкви дф- 
лаль ‘надписи въ храмахъ, ведупий начало свое изъ глубо- 
кой древности, получиль у насъ, по возможности, широкое 
развите. Этоть обычай, можно сказать, забыть въ настоящее. 
время или покрайней м%р5 замёчалотся слабые его остатки. 
А между тм сколько:бы овъ могь’ быть полезнымь въ 
нашь вфи®, какъ вфкъ развимя грамотности. Двадцать-трид- 
‘‹цаль лёть тому назадъ надписи въ хрисманскихь храмахъ, 
особенно сельскихъ, были-бы мало полезными, когда въ чи- 
сл прихожанъ того или другаго прихода были только р%д- 
вя единицы грамотныхъ. Понятно отсюда, почему древий 
обычай и не могь быть поддержанъ въ нашихъ православ- 
ныхь храмахь прошлаго времени. Но теперь другое д№ло: 
можно уже не единицами, а десятками считать грамотныхь 
въ сельскихь приходахъ, "благодаря повсем®стному учрей- 
деню сельскихъ школъ. При большей степени развития гра- 
мотноети въ средф народа, древнёй обычай несомнЪ®вно, 10- 
лучаеть все свое значеше. Въ самомъ дфалф, православный 
народъ имфеть обыкновеше являться въ церковь по первому 30- 
ву къ богослужению, или приходить изъ дальнихъ деревень 
даже до звона. Въ ожидани начала церковной службы с0- 
бравииеся въ храмъ или разефянно смотрять по сторонамъ, 
будучи вичфмъ не‘заняты, или занимаются бесФдами объ 
обыденныхь дфлахъ. Въ тавихъ случаяхь церковныя надпи- 
си могли-бы” занять трамотныхь, а чрезъь нихъ заинтересо-' 
вать и неграмотныхь. Разв®намъ не приходится встрфчать, 


а 


какъ около грамотнахо, разбирающаго надцись на. какойс-ни- 
будь иконф, собирается кружовъ неграмотныхь, съ любоцьи- 
ствомъ выслушивающихь чтеше и объясневе подробной над- 
писи? ‚ Возбудивщи любопытство, заинтересовавщи, надниси ^ 
невольно Наводили-бы на сосредоточенное размышалеше, А 
что сказать о томъ, что въ церковь приходать иногда. люди 
зеткомысленные, не имфюцце должнаго уважешя къ дому 
Божйо или крайне разсфянные, которые своимъ поведещемь 
нарушають молитвенное настроеше другихь. Назидатедьныя 
надписи при входахь въ храмъ или на внутренних етфнахь 
его’ могли-бы въ извЪстной стенени сдерживать гроявлене 
легкомысмя или разсфянности; напоминали-бы о важности 
священных» мстит, п. Соверщенно, не лишни соотвт- 
ствуюцщия надписи на т$хъ или другихь иконахъ и, вообще 
священныхъ изображеняхь, Иконы и друг1я священныя изо- 
браженя -безъ придичныхь надписей не тольБо неграмотнагмиь, 
но даже не веБмь грамозныхь понятны, и потому не могуть 
возбуждать должныхь мыслей и чувствовавй въ, покланяю- 
щихся имъ и взирающихь на оныя. Что касается до, выбо- 
ра надписей церковных, то, въ этомъ дфлЪ должно ,руко- 
водствоваться примфромъ древней церкви, Какъ прельде, пл- 
зидательныя надписи заимствовались изъ священнато писан, 
такъ и теперь могуть быть подобныя заимствования. ‚Въ 
‘псалмахь, напр,, очень много мфеть, какъ нельзя, боле 
приличныхь для назидательнихь надлисей. Что можеть быль 
лучше для надписи при входах слфдующихь месть: Тосно 
ди, возлюбиль блалодльте дому Твое и жьсто селена, сиу 
вы Тадея; или: Господи, ониду въ димо Твей м поклонося 
во траму Твоему; или еще: Бозвеселится о рекщиха миль: 
65 00мё Господень пойдеме... О’ надписях заимствованныхь 
изъ книги псалмовъ нужно замбтить и то, что он болфе 
понятны для народа, чЪмъ другя, такъ-кавъ, псалтиръ у не- 
то въ большемьъ обращеши. Не мало прекрасных надписей 
можно иввлечь и изъ церковно-богоелужебныхь книрь, Сколь- 
ко, напр., глубокаго смыска въ словахъ церковной, пфени: 
«Да молчить всякая плоть человфча и да стоить со стра- 
хомъ и трепетомъ».... 


НН.’ Забълино. 


(Рук. (д; сел. вет.) 
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АКТЪ, 

птанный при выпуек® дфвицъ окончивших кур6ъ 

юн1я въ минекомъ училищ духовнаго вфдометва, 
12 пюня 1875. года. ; 


Минское женское ‘училище ‘духовнаго ‘вфдбмства; Зи клае- 
ое. съ двухе-годичнымъ курсомъ, состоящее подъ ВысочАй- 
им повровительствомь ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ, 
прыто 1: оклября: 1867. года: Личный составъ воспитан- 
иць Минсваго ‘училища; къ концу настоящаго курса, '‘60- 
поить изъ 90’воспитанниць, 30 воспитанниць` въ етаршемь 
рассф, 30 въ среднемъ' и.30 въ 'младшемъ;’ изъ ›нихъ'45 
пвоннокоштныхь, 43. ‘пансюнерокъ ‘и’ 2 стинендалкибыв- 
иго армепископа минскаго ’ Михаила: Въ ’‘январв ‘1874 
да. духовенство ‘минскаго ‘епархлальнаго’ съфзда'вхо- 
мо къ Его Нреосвященству; Преосвященн йнтему! `Алек- 
дру ‘Евиекопу ‘минскому’ и `бобруйскому; ‘еъ’ просв- 
ю , ходатайствовать объ ‘увеличени платы! за” содержан!е 
юокоштныЕхь воспитанниць; а’ равно’ и казеннокоштныхь, 
объ увеличени штатвой суммы. нал жалованье законоучи- 
|№ю и учителям, ва ‘учебныя и рукодфльныя ‘п0собля; "на, 
паротва и’ на наемъ служителей’ и служательниц». ГОбУ- 
АРЬ ИМПЕРАТОРТ, по всеподданнёйшему  докааду’! т. 
беръ-Прокурора’ Св. Сунода’о’таковомв ходатайств /Его 
реосвященства, въ 7 день’ сентября 1874 ‘года; Всемилости- 
Ише сомаволилиь на увеличеве платы ‘своекоштныхь'и(ка- 
Внокоштныхь своспитанниць ‘до 60’ рублей и’о’‘добавк% 
умы 320 руб; на жалованье ‘улителямъ и'200. рублей‘ на 
Пзяйствениую часть”по Минскому! женскому ‘училищу оду- 
рвнаго вдометва. 

Тосударь `Имивратовъ ‘по’ всеподданнйшему докладу’ г. 
беръ-Прокурора въ: 31-й. день августа. 1874 года / Высочай- 
в соизволить на’ унреждеше въ Минскомъ’ женском ‘учи- 
11} должности 2-й помощницы наставниць‘ ‘съ’ жалованв- 
ъ 150 руб. въ тодъ; на кавовую должность ‘12 сентября 
то-же года, опредфлена г. Оберъ-Нрокуроромв’‘донБ #ол- 
Риснато аосесора, „Ольга. А влева: т 
течени двухъ: годичнаго‘ курса: въ’ личномъ соетав 
ищихь произошли слфдующия перемны. ›› 1 ‘сентября 1878 
18 ‘учитель русоваго ‘явына:‘НиволайАжоронко; ‘согласно 
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прошеню, уволенъ отъ службы при училищЪ; на мфето 
опредфленъ учитель Минской семинар!и Иванъ Пигулевев 
20 января 1874 тода уволенъ, согласно прошению, учит 
‚русской истори, теографти и’ педагогики 'Атггей Горбацеви 
преподаване этихъ предметовъ: возложено было на насти 
вицъ въ старшемъ классЪ, Маршю Люботскую, въ средне 
——Серафиму Ратновскую, а педагогику читаль учитель А 
типовичъ. 1’ февраля того-же ‘года. опредвленъ’ преподава 
лемъ русской исторм и географти священникъ Тоаннъ Пр 
воловичь; 1 сентября того-же года; согласно прошенйо, 
щенникъ Проволовичь уволенъ отъ службы; на’ его ма 
16 того-же’ сентября опредфленъ учитель’ Минской семин 
пи Павель Мышкинъ. 19 марта 1874 года штатный ври 
минскаго женскаго училища, кол. сов. Иванъ Архангельси 
согласно прошевю уволенъ оть службы; на’ его м®ето опй 
дВленъ помощникъ минскаго врачебнаго инспектора’ колв 
сов./ Иванъ Головачевъ. 12 января 1875г. наставница, ст 
-шаго, класса; Александра Пестова, съ’Высочайшаго Ея И 
ПВРАТОРСКАРО, Величества соизволеня, уволена оть ‘служб 
на: ея м$сто опредфлена сестра, ея; Надежда Пестова. 13- 
мая,1875 г., начальница минскато женскаго училища, ки 
гиня Гагарина, съ' Высочайшаго Ея ИмперАТоРСКАТО Вил 
чЕСтВА соизволеня, уволена; отъ’ службы при училищф; на 
м$сто опредфлена, вдова ротмистра Александра’ Нарышкии 
Матеральныя средства училища’ состоять’ изъ асбигнови 

. выхь Св. Сунодомъ, по Высочайше утвержденному штат) 
смт, 13180 р.-71 коп. Сумма’ эта расходуется соглае 
ея назначению по’ штату. Имя въ виду выпускъ изъ учи 
ща воспитанниц окончившихь ‘курсъ, бывшая начальни 
ънагиня Гагарина, отъ 15’ февраля ‘1875, г, входила’ къ 
Оберъ-Прокурору Св. Сунода съ представлешемъ, '’ коп 
просила, объ. отпускв суммы на изготовлеме вещей необ 
‚ димыхь ‘для 18 оканчивающихь курсъ казеннокоштныхь 
питанниць, `ВедФдстые’ сего’ ходатайства; Хозяйствени 
'Управлен!е‘ при’ Св. СунодЪ, по’ опредфлению’ Св. бунода1 
марта (7 ‘апрфля) 1875 г.; выслало въ Правлевше ‘учили 
540 р:; Его’Преосвященство, ПреосвященнЪйпий Александ? 
Епископъ Минск, разрфшиль комитету женскихь учил 
для остальныхь своекоштныхъ воспитанниць отпустить $ 
р., на’каковыя ‘девьгиси заготовлены необходимыя вещи 4} 
всбхъ 30 выпускныхъ`воспитанницъ.'Ёромв сего ‘почети 
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юститель дворянинъ Николай Артамоновичь `Киселевский, 
себя каждой выпускной воспитанницв пожертвоваль по. 

ие и зонтику на сумму 172 р. 60 коп. 

Минское женское училище духовнаго вфдомства 4-й разъ 

пускаетъ изъ стёнъ своихъ дфвицъ, окончивщихь полный 

реъ воспитавя по Высочайше утвержденной программ. 


пис 


Никановичь Екатерина 
Гомолицкая Александра, 
Гласко Вфра 
'Гумиловичь Софля | 
Гродзицкая Александра 
Епифановичь Ольга 
Цырилькевичь Ольга 
Вершинская Маря 
‘русковская Татьяна, 
Наркевичь Анна 
Загоровская Анастас1я 
Смоличь Анна. 
Бирюковичь Елена, 
Киркевичь Анна 
Шафаловичь Александра 
Насфдкина Маря 


) 
) 
) 
) 
) 
) 
) 
) 
] 
) 
| 
) 
) 
р 
] 
) 


Средняго 


|} Поташева Евдоыя 
Будзиловичь Наталя 
Лукашевичь Елена, 

} Сцепуро Надежда 
Москалевичь Софя 
Сосиновская Анастасйя 
|) Недорослева Елисавета 
| Ржецкая Александра 

| Гаховичь Натамя 

| Ерониковская Надежда 
| Юрашкевичь Стефанида, 


окъ 


воспитанницъ старшаго класса 


17) Нароновичь Маря 

18) Теодоровичъ Александра 
19) Оеодоровичь Мария 

20) Чудиновичь Анна 


| 21) Савичь Ольга 


22) Смоличь Надежда, 

23) Константинович Олим- 
шада 

24) Еленская Емиля 

25) Кладкевичъ, Елизавета 

26) Шафаловичь Елизавета, 

27) Фалевичь Маря 

28) Корженевская Мар!я 

29) Вериго Анна 

30) Данкевичь Мария. 


класса. 


12) Лукашевичь Елизавета 
13) `Соловьевичь Александра 
14) Прокоповичъ Елена, 

15) Завитневичь Надежда 
16) Гаховичь Александра 
17) Былинская Елена 

18) Киркевичь ‘Александра 


19) Гомолицкая Софтя 


20) Гаховичь Отефанида 
21) Москалевичь Елена 
22) Поплавская Марина 
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23) Виторокая бофя 27) Яхимовичв Елена 

24) Данвевичь Александра 28) Шенець Елена, 

25) Подольская Надежда, 29) Рудаковская ‘Александ 
26) Васюковичь Майя 30) Миткевичъ, Ольга 


Младшаго класса 


1) Александровичь Елена | 16) Малевичь Анна 


2) Смоличъ Антонина 17) Сулковская Параскева 
3) Бирюковичь Софйя 18) Квятковская Параскем 
4) Садовская Ольга. 19) Миткевичь Надежда 
5) Тучкевияь Алексапдоа 20) Мицкевичь Олимшада 
6) Киркевичь Александра 21) Ржецкая Стефанида 
7) Кезевичь Ольга 22) 'Киршевская Анна 

8) Мацкевичь” Ольга 23) Лисевичь Анна 

9) Рожановичь Зинаида 24) Нарановичь Анастасий 
10) Касперовичь Ольга | 25) Антовиковекая Ольга 
11) Сосиновская Варвара 26) Воронець Надежда 
12)’ Москалевичь Анна 27) Хруцкая Людмила 
13) `Лукашевичь Маря 28) Прушинская Маря 
14) Горбацевичь Елена 29) Выржиковская Надежди 
15) `Смоличь Ольга 30) Москалёвичь Дария. 


ИзвЪстя и замфтки, 


— Торжествения награда проповзднику слова Вож! 
отъ пасомыхъ. Предъ самымьъ началомь первой пасхально 
заутрени, 18-го. апр®да сего пода, избранные почитатели, про 
повфдническихь трудовъ прототерея церкви, при гимназии Их 
ПЕРАТОРСКАРО челов колюбиваго общества, о. Гоанна, Никитий 
Полисадова, съ Высочайнтаго, разрёшеня Государя ИмпигА 
ТОРА (*) поднеоли, ему торжественно, во, храмв золотой, ий 


*) Чпрвая! 10-6о посдвховало № 1143-й изъ’ канцелярия! его (выдоко 
преосвящевства, выслко греосвященаЪйшаго Исидора, митрополит 
вовгородскаго и с.-петербургскаго Формальное увфдомлен!е силу 
ющаго Фодержан!я: 


Его выбокопренолобию 0. прото!ёрею Тоанву Накитичу П01асад0в 
ГОСУДАРЬ ИМПЯРАТОР%, въ 5 день текущаго анраи, ВЫЮО 
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пербтный кресть, украшенный брилжантами, изумрудами, 
рубинами и другими драгоцёнными камнями (всёхъ ихъ 
счетомъ 451). *) Кресть —изящной работы, въ древнем пра= 
вославномъ' стил, съ надписью на оборот: «Отцу Прото!- 
ерею Тоанну Никитичу Полисадову, за особые, примфрно- 
ревностные труды его въ проповфдани слова Боя, даръ 
его признательныхь пасомыхъ, 13-го апрёля 1875 г. ХХУ.> 

При поднесени этого драгоцённато подарка, одинъ изъ 
посфтителей св. храма, ветёранъ 1812 т., генеръ-лейтенанть, 
Н. И. Волковъ, какъ старЪйцшй представитель многочислен- 
ныхЪ жертвователей, оть лица вофхь почитателей пастыр- 
скихь трудовъ 0. Полисадова, прочиталь сл$дующий адрес: 


«Ваше. высокопренодобе, 
достоуважаемый нашь пастырь и учитель, о. Тоаннъ Никитичь 


«Въ день Вашего юбилея, 25 января сего года, —день 
дорогой намъ вефмъ, вашимъ почитателямь и пасомымъ, — 
мы ‘имфли честь и счасте привфтствовать васъ адресомъ, въ 
числВ' болзе 500 подписей. 

«Въ’этомъ адресв мы старались выразить предъ вами свою 
глубочайшую признательность за т$ велиые труды, каше 
понесли вы въ течеше двадцатилтней прим рно-ревностной 
духовно-учебной вашей дфятельности, изъ которой болЪе 16 
ть вы посвятили благоговЪйному служеню въ семь хра- 
м} св. великихъ царей и равноапостоловь Константина и 
Елены; съ блатотворною, усердною о насъ молитвою предъ 
престоломв Божшимь и постояннымъ, почти безприм$рнымъ, 
живымь и двиственнымъ проповздашемъ слова Божия, кото- 
ров; съ самаго ‘открытя сего храма и доселВ, неумолчно 
продолжается во вс воскресные и праздничные дни. Ваши 
поученя побтоянно дышал назидашемъ и христанскою лю- 
бовно, отличаются р$дкой простотою, равно понятною и уб- 


ЧАЙШЕ соизволиаь разрЬшить вамъ принять в носить подносимый 

вашими почитателями наперстный крестъ съ драгоцзнными украше- 

Нами, въ уважен!е боле авадцатиаЪтней педагогической. вашей дЪ- 

тельности и безмезднаго преподаван!я Закона Божия въ Елисаветин- 

(кой ‘школ С.-Петербургскаго жепекаго Патр!атическаго ебщества, 
0 чемь канцеляр!я, по приказанию его свысокопреосвященства, 

зыфетъ честь увфдомить вашевысоколреподоб1е, 9 апрая 1875. г. 
") ЦВною до 2000 руб. Е 
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дительною п для влижнаго и для малотрамотнато, и ‚особен- 
но благотворно ОИ "дЪИСтвуоть во дни Великаго поста, ко. 
ВЫ такъ успфшно призываете КЪ святому покаявио,, мно- 
ео болящиаь, слита, ромыль, сутить въ православ- 
ной В р, научая ихъ молиться оть всея дудти, съ правиль- 
НЫМЬ, и обр аженемь на, 620% крестнаго знаменя, и распо- 
лая ихъ къ дЪлАмь, милосердя. Трудами своего, примр- 
нар ‘служены и благовфепя вы украсили этоть храмъ во 
вяфин иЪ отношенш; вы основали и утвердили, его и во 
внутрённомь, ховномь блатостояни въ вВрБ и благочеети 
до такой степени, что чиело желающихь воспользоваться 
вашимь пастырскимь назидашемь давно стало превышать 
выБетимость этого храма. 

«Въ чувствахъ глубочайшей признательности къ вашему 
примфрному священноблужевтю, ‘мы тогда же, при поднесе- 
ны вамь адреса за двадцалипятилтнюю вадху дФятельность, 
возим Аи мысль ‘упрочить “эту слабую дань нашего внима- 
ия къ ващимъ пеусыннымь трудамь и пастырокимь забо- 
тамъ о сиасеши нашихь душь какимъ либо видимымъ зна- 
комь нашего усеря и увагеня къ вамъ, какъ, дорогому 
нашему наставнику. И тогда же мы рВшились поднести вамъ 
этолъ, вцолнз приличный, вашему, сану подарокъ— драгоцён- 
ный наперстный кресть, устроенный. по, подписк между’ ва- 
шими многочисленными и усердными почитателями. 

«Милосердый Богъ, блатословиль наше, доброе, намзреве. 
ГосудаРЬ ИмпЕРАТОРЪ соИЗВолИлЬ разрфшить, намъ, привести 
его въ исполнеше. И, воть мы. имфемъ, честь и счасл!е, какъ 
представители нЪсколькихъ, сотъ диць, вашихь почитателей 
и блушалелей, поднесли вамъ, достойнЪйций и многоуважа- 
емый нащь настыръ- “проповЪдникь, въ сей радостный, день 
Свфллато "Христова. Воскресетя, этотъ; золотой, наперстный 
крест, увращенн драгоцфнными, каменьями, 

“Примите благосклонно: эту, посильную дань. налщего глу- 
бочайшаго, уважешя и полной, искренней, призналельности 
къ вашимъ трудамъ во славу Божшо и намъ во благо и 
спасен!е! . й 

«Чрезь нЪсколько  минуть св.’ Церковь возглавить: радост- 
ную: пфевь: Христосв° воскресе: И ‘мы сугубо'счаетливы, что 
можем, похристобоваться съ вами’ этимь, <праовымь Зич 
комъ», и 

*) Позъ’адресомь подписазясь вев жертвователи, числомь до 400, 
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Высзунавь съ тлубокныь в Чемь и со слезами бла- 
тодарноети, этоть адресъ, о. адовъ, отвЪчаль;: «Благо- 
дарю Бога, Шедродателя, за то, что онъ ввушиаъ вамь, мои 
добрые ` пасомые, благую Мысль ощивить и. воскресить, мои 
слабыя силы К дальгйшимь трудамь. моего недостойнаго 
служешя Ему въ семь храм и моего посильнаго вамъ про- 
повфдан. Сугубо должень я молиться и о здравш и сла- 
сени Государя ИмпЕРАТОРА за 10, ЧТО СОИЗВОДИлЬ Онь, Все- 
милостив ше разрёшить вамъ поднести, а мн принять, 
этот, мы вресть, Навсегда продаю я, 04 


нимать участ, въ этомъ драгоцфнномь для меня по рк$. 
Съ сей минуты, до т6хъ поръ, пока будеть возле: 
персяхь моихь Этоть дорогой, священный памятникь ваще- 
то обобАо внимая въ моимь трудамъ, въ славу Божию и 
ваше благо и спасеше, благодарная моя о васъ молитва не- 
престанно будеть возноситься во престолу, Раагодали, и, пе 
умолкнеть она дотол%, пока‘я получу еще одву, уже, по- 
сльднюю награду хрисманскую-— леревяпный ‚Кресть. надь 
моей могилой. Но и тамъ, за гробомъ, если Богь меня сло- 
добить непостыдно’ стати у престола Его славы, мое. моле- 
ме о васф, мои пасомые; не прекратится... Еще разъ, бла- 
тодарю вась, благолвтели мои, за великое, усердное, ко.мн% 
внимане въ такой свфтлый, всерадостный день, Воскреседля 
Христова! И еще разъ я обфщаю, при помощи, Бояей, про- 
должать безь лВности мои посильные труды въ семь, храм, 
прося’ зашихь усердныхь молитвь ио моемъ здравш, и, спа- 
сени». “ 

МослВ этого, 0. ПолисАдовь низко покдовился представи» 
телямь свобй паствы, блатоговЪйно. перекрестился, поцфло- 
валь подневенный 6му на, серебрянномъ блюдЪ пратоцбаный 
кресть, и, окропивь его св. водою, съ обычнымь, ИЕ 
сломемь, возложить на себя въ алтарь, откуда тотзасъ лы 
ёчалей крествый ходь, съ ишемъ: Воскресене Твое о 
ств `Ойабе, ашели поютъ на небесьиь, и, насг на, земли 
сйодоби чистымь сердцем Тебе славити.... Н.С: 


— Во время четвероевангел!я на страстной седм: 


в 1), 


1) В» приходсвихь церквахь нербдко, зтеше етантелнотовы, Матвея, 
Марка и Луки бываегь- въ седмицу, ‚прехшеству Де иво седмиц$. 
(м. Пос, въ изуч. уст. богосл. прав. церк, часть. 
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равно и страстей Господнихъ, можно ли служащим ухо- 
дить въ алтарь и, оставляя святое евангелй среди хра- 
‘ма, заключать царсвйя врата? Въ этомъ вопрос заключаются 
два боле частные вопроса: а) можеть ли священникъ, по про- 
чтенш, посреди церкви, каждаго изъ евангеми на часах, & 
также каждаго изъ 12-ти евангешй на страстяхъ, уходить по- 
томъ въ алтарь, или долженъ оставаться среди храма, и 0) слё- 
дуетъ ли въ сихъ случаяхъ заключать царсвя врата, по проч- 
теши каждаго евангелмя? Правда, что въ Тупикон® нфть на 
это опредфленнато отвфта; но изъ соображешя другихь 
мЪеть того же устава или Тупикона, можно дать опред- 
ленный отвфть на тоть и другой вопросъ. а) Извфетно, что 
въ дни воскресные на утрени, по прочтеми вобкреенаго 
евангеля въ алтар%, выносится оное на средину храма и 
полагается на уготованномъ аналоф, которое цфловавъ, 1е- 
‘рей возвращается въ алтарь ®). Въ праздники же евангел!е 
выносится на средину храма для прочтения, и по’ соверше- 
ши чтевшя уносится въ алтарь, а 1ереи, по цфлованш 0б- 
раза (изображающаго праздникъ), уходятъ въ алтарь 3). На 
этомъ основани, и по прочтени евангел1я на часахъ, свя- 
щенникъ, обыкновенно, возвращается въ алтарь. Во время 
же чтения евантемя на страстяхъ, если служащихь быва- 
еть много, то, посл5 чтешя каждаго евангелия, во® священ- 
но-служацие возвращаются въ алтарь; зат$мь, въ опредф- 
ленное уставомъ время, тотъ изъ священниковъ; ‚ которому 
по порядку слфдуеть читать страстное свангеме, соверлиа- 
еть каждеше, и, возвратившись въ алтарь, выходить потомь 
съ другимъ сослужащимь на средину церкви, для чтеня 
послфдующаго евангелия; первый же остается въ алтари 
т. д. Такой порядокъ совершается до чтеня послёдняго еван- 
тёл!я; послфднее изъ 12-ти евангемй читаеть предстояций 
въ сопредстояши вефхъ священнослужителей, участвовав- 
шихъ въ семъ богослужени. 0) Для ршев1я втораго част- 
наго вопроса, приведемь н$которыя м®ста изъ книги свящ, 
Е. Никольскаго. Тамъ сказано %): на утрени, обыкновенно, 
затворяются царсвя двери, по принесени евангел!я, въ ал- 
тарь. Въ праздники же 1ереи уходять въ алтарь, по цЁло- 


2) Тупик. гл. 2. 
3) Тупие, тд. 2: 
4) Пособе къ нзуч. уст. богосл. прав: цер. изд. 1852 г. стр. 63. 
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ван}и образа, и царсыя врата, затворяются. На, часахъ цар> 
скихъ... и въ велик пятокъ открываются царсмя врата 
КЪ чтешю евангемя. Затворяются по. прочтени вефхъ еван- 
тели... Также и на часахь въ понедфльникъ, вторникъ, 
среду страстной седмицы, когда читаются евангелья, отво- 
ряются церсыя двери, какъ и на царскихь часахъ 5). Слф- 
довательно, и затвораются тогда же, т. е., по прочтении евая- 
тели. Такимъ образомъ и по, прочтени каждаго изъ, 12-ти 
евангелй, на страстяхъ, слфдовало. бы  затворять царемя 
врата. Такъ оно и бываеть въ нфкоторыхъ церквахъ. Въ 
другихъ же церквахъ остаются отверстыми царскя врата 
до самато окончан!я сей великой утрени. А. вамъ. предъяв- 
ляется болфе сообразнымь съ духомъ устава, сего .богоелу- 
жешя оставлять отверстыми царсмя врата. только ‚до, чтевя 
7-го страстнаго евангемя (включительно); зат%мъ, слФдоеть, 
затворить ихъ, такъ какъ въ Тупикон% сказано, за сим: 
«оть здЪ даконь престаеть кадить и ектеня, сфдалень, не 
тлаголется»... При томъ, же, по. прочтеши 8-го евангелмя, 
поется трипфенець, во врямя пфыйя которато. (какъ и вооб- 
ще во время пввАя канона) царск!я двери всегда бывають 
затворены. ЗатБмъ слфдуеть отверзать. ихъ только, предъ 
началомъ чтеня остальныхъ евангелй. А наконець,. предъ 
чтешемьъ послфдняго евангеля, когда маконъ кадить, якоже 
и вь началь храмъ весь 1), сл6дуетъ отверзать царсвя врал 
таи держать ихъ отверзтыми до. окончашя заутрени. 


ПРИГЛАШЕНИЕ КЪ ПОЛУГОДОВОЙ ПОДПИСНЪ 
НА. ЕЖЕДНЕВНУЮ ГАЗЕТУ 


о 


Читающая публика успфла достаточно ознакомиться. съ 


5), См. тамь же стр. 64. 
1). Сы. Тупик. пос. св. и спис. страд. Господе, нашего Тисуса Хр: во. св. 
и вед. четв. вечер. 
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газетою „Новости“ и ея новой редакщей. Съ переходомь 
„Новостей“ къ настоящему издателю, не представляется на- 
добноети 'прибфгать” въ рекламамь. Довольно сказать, что 
за ‘подписную ЦБну’ для городекихь подписчиков восемь, 
и Инотородныхь девать руб. въ‘годъ, публика, подучаеь 
ежедневную” тазёту 65 общирнымь и разнообразные соде 
жашемь, вь коей помфщаютея’ телеграммы, политичесяя 
сфдьны биржевые" курсы, ‘разсказы, бибмография, обзорь 
общественной ‘жизни и проч. и проч. Въ особенности ре- 
дакцы обратила вниман!е на то; чтобы бдблать какъ мо: 
но болфе полнымъ ‘отдфаь— Новости дня. въ которомь 60- 
средоточены свфдЪвя о явленяхь общественной жизни, не 
только’ въ Росейт, но и за границею. Она’ намревается въ 
будущемь ‘полугоди предложить публикь въ фельетон ‘га- 
зеты’‘нфеколько интёресныхь' романов». Съ начала же поля 
появится не’ лишенная интереса „Записки Русскаго мюрида 
у Шамиля“, (Быль) ‘въ двухъ томахь въ 4-хь частяхъ, & 
зака ибльится прод. 2-й‘ части романа „Въ Новомъ. Сны“ 
Муромекаго' (исевдонимь, *); Кром того будуть помщаб- 
м еженед®льно слфдующие фельетоны: Замётк и изъ 06- 
щественной жизни, Провинщальная лтопись, Инострая- 
ная! лВтопись, и Журналистика (т. е. обзоръ журналовъ, 
выходящихь въ Нетербург® и Москв%). Редакщя, впрочемъ, 
можеть обфщать только одно, что ‘она не’ остановится на 
пути улучшешя содержания газеты „Новости“, которая при 
новомъ издател$ успфла уже въ значительной степени пр! 
обрфсти довБрйе и расположеше публики. 


й 


ПОДПИСНАЯ: ЦЪНА: 


Съ доставкою на 6 м%сяцевь 5 р.—к. 


> пересылкой — » 6»>— >» 
> доставкой на 3 мвесяца 2 >» 80» 
» пересылкой — (> Зе 


Подписка принимается: 1) Въ С.-Петербург, кромф глав- 
ной конторы „Новостей“, въ книжномъ матазинз Базунова, 
у Казанскаго моста, д. Ольхина. 2) Въ, Москв® у. Соловьева. 


*) Полугодовые подписчики получають 1-ю часть безплатно, прилатёя толь- 
ко кы подоисной“вумм"З“десятиконфёчныя “марки за пересылку. Перзая 
масть содержить въ себЪ 24 листа большаго формала. 
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Продолжается распродажа втораго издавя «Собрашя 
Словъ, Бесёдъ и Р5чей»ПреостященнЪйнаго Тоанна, Епи- 
скопа Полтавекаго и Переяславскато. Издаше это значи- 
тельно умножено и исполнено въ лучшемъ вид. Отр. 416. 

Цна 1 руб. 70 коп. съ пересылкою, а безъ пересылки 
1 руб. 50 коп. 

Выписывающе отъ пяти и больше экземпляровъ. пло- 
тятъ за каждый экземпляръ 1 руб. 50 коп. и съ перес. 

Адресоваться или въ редакцию Полтавскихь епархаль- 
ныхь вфдомостей, или въ управлеше Полтавскаго арх1ерей- 
скаго дома. 


Требоватя исполняются тотчаеъ по получен подписной 
суммы. 


Имю честь довести до свфдфя 0.0, настоятелей пра= 
вославныхь. церквей, что, въ моемъ Магазин; находящемся 
въ г. Минскф, противъ соборной площади, въ настоящее вре- 
мя получено ГРЕЧЕСКОЕ ВИНО самаго лучшаго качества. 

Имфя значительную продажу церковнаго вина, я образ 
тиль внимане, чтобы улучшить сорть ВИНА; для сего я 
вошель пъ сношенше съ однимъ изъ лучшихь греческихь 
торговыхь въ Одессф домовъ, которому поручиль выписать 
для меня изъ Греши самый лучший сортъ краснато вина, 
употребляемаго при Богослужени. 

Вино насихъ дняхъ мною получено и оказалось весь- 
ма хорошаго качества; оно густо, ароматно и праятнаго 
вкуса. Хотя этоть сорть вина мн обходится дорого, но я 
буду продовать по прежнимъ цфнамъ. 

Кром того, будучи знакомь въ МосквЪ со многими 
лучшими фабрикантами, я беру на себя, по желанию 00. на- 
стоятелей, выписку колоколовъ, иконъ и разной церковной 
утвари, на условяхъ выгодныхь для моихъ заказчиковъ. 


Минсый купець Н. Морозовъ. 
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